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COMUNE DI AGROPOLI
Provincia di Salerno
COLLEGIO DEI REVISORI DEI CONTI

al Signor Sindaco
al Presidente del Consiglio Comunale
Wi al Segretario Generale
03 L 1 5 5 al Responsabile del Servizio Finanziario
3
Verbale n. 19/2012

Oggetto: Art. 194, comma 1, lett. a) del D. Lgs. 267/2000. Proposta all'organo consiliare di
riconoscimento di debito fuori bilancio. TAR Salerno 111/12 - Tonino Altilio e Giovanni
Perrotta. Parere.

L’anno duemiladodici, il giorno 11 del mese di dicembre, alle ore 09.30, presso I’Ufficio del
Servizio Ragioneria dell’Ente, si ¢ riunito il Collegio dei Revisori, nelle persone del Presidente rag.
Roberto Antonio Mutalipassi e dei componenti dott. Francesco Comunale e rag. Nicola Volpe.

Il Collegio dei Revisori
premesso che ha esaminato la proposta di deliberazione di cui all'oggetto ed i relativi allegati;
visti ed esaminati

» lart. 239, comma 1, del D.Lgs. 267/2000 come novellato dall'articolo 3, comma 1, del D.L.
10/10/2012 n. 174, ulteriormente modificato dalla legge di conversione;

> la proposta di cui all’oggetto ed i relativi allegati da sottoporre all'approvazione da parte del
Consiglio Comunale;

» il parere favorevole sia tecnico, espresso dal responsabile del servizio contenzioso, che
contabile, espresso dal responsabile del Servizio F inanziario;

avendo verificato
- la rispondenza della liquidazione effettuata dall'ufficio contenzioso con quanto stabilito dalla
sentenza di cui in oggetto;
- il permanere del pareggio finanziario del bilancio e degli equilibri di bilancio;

esprime

ai sensi dell’art. 239 del D.Lgs. 267/2000, all’unanimita, il proprio parere favorevole alla
approvazione da parte del Consiglio Comunale della proposta di cui in ogggtto.

Agropoli, 11/12/2012 Il Collegio dei igori dei Conti
]

Rag. Roberto Antonio Mutalipassi

Dott. Francesco Comunale A

Rag. Nicola Volpe
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PUNTO N.5 ALL'ODG DELLA SEDUTA DI CONSIGLIO COMUNALE DEL 28/12/2012

La cifra di € 5.633,60 , oltre a quella gia spesa o comunque da spendere per il legittimo
pagamento della parcella dell’Avvocato che ha difeso il Comune, & relativa alla soccombenza del
comune di Agropoli sentenziata dal TAR nella sentenza n. 111/2012 .

Senza voler entrare nel merito della vertenza , rilevo perd che la delibera di Giunta Comunale
annullata unitamente a tutti gli atti connessi e cioe la n. 346/2010 & il frutto illegittimo (secondo il
TAR) di una.mancanza di dialettica procedimentale ma soprattutto di un comportamento
censurabile ed assunto dal’'amm.ne comunale non in linea con il principio di parita di
trattamento.

Ricordo bene che al tempo e senza alcun raccordo con quanto varie volte il sottoscritto, nella sua
qualita di consigliere comunale , aveva sottolineato , la Giunta Comunale deliberd cinque
dinieghi di interventi edilizi solo perché intendeva dare la dimostrazione che su quei siti non si
doveva costruire ( cfr. delibere di Giunta Comunale n. 344 — 345 -346 -347 -348 del 29/10/2010).

Pur condividendo I'idea di voler prima programmare compiutamente quei siti avevo gia dichiarato
perd che una amministrazione non poteva e non doveva agire contro legge ovvero contro
regolamenti vigenti , prima perché cosi amministrando si induce alla ribellione degli stessi atti
vigenti e poi perché i cittadini legittimi proprietari da anni non possono pagare le colpe di una
mancata programmazione che peraltro non era addebitabile alla amministrazione di allora.

Ricordo ancora bene che nella mia dichiarazione di voto relativa alla delibera di Consiglio
Comunale n. 61 del 28/09/2010 avevo esplicitato tutte le conseguenze che sarebbero scaturite da
una applicazione generica e/o generale di divieto , tant’e che I'esito di quella deliberazione fu
quello da me suggerito e che poi nella sostanza & proprio cio che ha ripercorso il TAR di Salerno
nella sentenza per cui & soccombenza del Comune .

Soccombenza che non deriva percio dall’ esito di quella deliberazione di Consiglio Comunale , anzi
I’esito ne risulta indirettamente confermato ,» ma che deriva dalla contraria posizione assunta poi
dalla Giunta Comunale in modo generico per vari siti in diverse posizioni territoriali .

E’ evidente che la stereotipata relazione del Responsabile dell’Area Tecnica , allegata a tutte le
deliberazioni di Giunta Comunale innanzi richiamate ,» hon poteva costituire valenza per ogni sito.

Senza voler entrare nel merito delle varie deliberazioni di Giunta Comunale, fra le quali quella per
cui oggi & soccombenza di questo comune, e senza voler ricercare alcuna o diversa responsabilita,
devo notificare a questo consiglio Comunale che non intendo pero nemmeno rinnegare o
dimenticare i miei awisi e, pertanto, mi asterrd da questa votazione e cio a meno che non si
voglia replicare a tale mia dichiarazione .

In tal ultimo caso valuterd ogni altro mio intervento in discussione e la consequenziale
dichiarazione di voto .

consigliere comunale Agostino ABATE




